“活泼、严肃”人民监督员点赞这次青年干警研讨会
“今天的案例模拟听证研讨会让人耳目一新，充分的法律知识准备、严密的逻辑推理和生动活泼的开展形式，让青年干警的法律素养和业务能力在辩论中不断提高。对于此次研讨会，我要点个大大的赞！” 人民监督员唐勇这样评价。
7月30日上午，南漳县检察院举办青年干警案例模拟听证研讨会，来自全院各部门10余名青年干警及1名人民监督员参加，共同研讨一起民事案件在办理过程中存在的争议。
活动开始
第四检察部负责人李鸿雁对案件的基本情况向与会人员做了详细陈述，并抛出研讨会所要讨论的焦点，即“一份《建设工程施工合同》，一份《固定资产借款合同》，一份《放弃优先受偿权承诺书》，到底谁享有优先受偿权？是否涉及虚假诉讼？”各青年干警围绕本次研讨案例就谁先享有优先受偿权和是否存在虚假诉讼展开激烈讨论。
首先我认为农商行是有优先受偿权的。因为建设公司作出的《放弃优先受偿权承诺书》是其真实意思表达，是具有法律效力的。其次我认为存在虚假诉讼，从后面的调查笔录可以看出建设公司在请求法院确认其优先受偿权中故意隐瞒了《放弃优先受偿权承诺书》这一关键证据，从而影响了法院的正确判断。”一部干警付月首先发言阐述自己观点。
二部干警郑云潇接着说：“案例中建设公司为帮助科技公司从农商行取得贷款，主动放弃对于科技公司建设工程价款就该工程折价或者拍卖的价款享受优先受偿权，向农商行做出了《放弃优先受偿权承诺书》。但此承诺书在建设公司诉科技公司中没有向法院提及，损害了案外人农商行的利益。这看似涉及虚假诉讼，但我认为不否属于虚假诉讼。因为成立虚假诉讼主观上应是恶意的，而科技公司主观上觉得放弃优先受偿权承诺这一事实与他们起诉科技公司拖欠工程款一案没有任何关系，不存在主观上的恶意。”
来自三部的郭敏、四部的贾雯、五部汪静和政治部李若莹也围绕争议焦点发表了自己的看法，认为不存在虚假诉讼，农商行享有优先受偿权。
随后，在此次研讨会中扮演人民监督员的角色的两名青年干警也给出了自己的见解，认为在整个办案过程中从接受农商行的请求，到调查证据，再到最后提出再审检察建议，认定事实清楚，法律适用准确，保护了农商行的合法权益，化解了三方的矛盾，可以称得上是个经典的案例。
最后，检察官李鸿雁对此次案例研讨会做了总结：青年干警准备充分，对案件的研讨理解深入、观点明确、表述清晰，体现了我院青年干警较高的法律素养。案件研讨不仅仅是简单的案例分享，更是要在碰撞中产生思想火花，在研讨交流中凝聚共识，在学习研讨中提升办案水平，这次案例研讨取得了应有效果。
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